ANEXO 12

Aspectos da Arborizagéo - Sdo José dos Campos

IPPLAN

Contatos e interferéncias

Diagnéstico do colo do tronco

Equilibrio geral

Aspecto analisado Total % Aspecto analisado Total % Aspecto analisado Total %
Arvores sob fiagdo 54.192 67,24% Anelamento 473 0,59% Angulo de inclinacdo 10 8.316 10,32%
Contato com derivagéo 21.061 26,13% Exsudacédo de seiva 169 0,21% Angulo de inclinagéo 20 4.564 5,66%
Contato com iluminacéo 1.555 1,93% Oco colo até 30% 1.183 1,47% Angulo de inclinacdo 30 1.995 2,47%
Contato com placas de sinalizacdo 439 0,55% Oco do tronco até 30% 3.279 4,07% Angulo de inclinagéo 40 980 1,22%
Contato com poste 6.187 7,68% Oco do tronco maior do que 30% 338 0,42% Angulo de inclinagéo 50 270 0,34%
Contato com qualquer tipo de fiacdo 34.685 43,04% Outra injlria mecanica 7.336 9,10% Caule desequilibrado 4.970 6,17%
Contato com fiacdo de telefonia 15.517 19,25% Painel descascado 1.048 1,30% Caule e copa desequilibrados 8.283 10,28%
Contato com rede primaria 14.942 18,54% Protuberancia 778 0,96% Copa desequilibrada 9.804 12,16%
Contato com rede secundaria 27.079 33,60% Rachadura 947 1,17% Desequilibradas 23.056 28,61%
Contato potencial com rede secundaria 7.437 9,23% Seca tronco até 30% 1.116 1,38% Inclinada para a calgada 5.679 7,05%
Raizes levantando muito o pavimento 9.567 11,87% Diagnéstico de raiz Inclinada para o imével 4.598 5,70%
Ecologia Aspecto analisado Total % Inclinada para o leito da via 12.745 15,81%
Aspecto analisado Total % Injuria mecanica 1.758 2,18% Risco de queda
Arvores com epifitas 27.383 33,98% Raiz cortada 3.550 4,40% Aspecto analisado Total %
Liquens 59.026 73,24% Raiz dobrada ou enovelada 372 0,46% Arvore com risco de queda elevado 1.758 2,18%
Ninhos de passaros 1.995 2,47% Raizes levantando muito o pavimento 9.567 11,87% Arvore com risco de queda médio 8.384 10,40%
Parasitas 1.149 1,43% Sistema radicular exposto 4.665 5,79% Arvore com risco de queda baixo 68.357 84,82%
Fenologia Diagnéstico de copa Galho com risco de queda 9.060 11,24%
Aspecto analisado Total % Aspecto analisado Total % Recomendagbes
Presenca de flores 15.483 19,21% Outra planta na copa 338 0,42% Aspecto analisado Total %
Presenca de folhas 73.597 91,32% Ramo cruzado 338 0,42% Adubacao 1.927 2,39%
Presenca de frutos 32.184 39,93% Ramos secos e podres 6.153 7,63% Ampliagéo de canteiro 14.300 17,74%
Pragas e fungos Sem dano aparente 21.738 26,97% Construcéo de canteiro 2.366 2,94%
Aspecto analisado Total % Vigor de copa Controle de pragas ou doengas 609 0,76%
Pragas Aspecto analisado Total % Poda corretiva 5.781 7,17%
Ataque intenso de pragas 3.144 3,90% Mortas 642 0,80% Poda de equilibrio 1.893 2,35%
Formiga carpinteira 1.285 1,59% Vigor de copa 6timo 13.590 16,86% Poda de levantamento de copa 5.071 6,29%
Formiga cortadeira 6.356 7,89% Vigor de copa bom 48.648 60,36% Poda de limpeza de galhos secos 5.172 6,42%
Presenca de cupins 7.437 9,23% Vigor de copa regular 13.658 16,95% Recomendacao de substituicdo 439 0,55%
Fungos Vigor de copa péssimo 3.178 3,94% Tomografia 1.657 2,06%
Fungo indeterminado 13.894 17,24% Caracterizacdo das podas Urgéncia da recomendagéao
Podrid@o branca 744 0,92% Aspecto analisado Total % Aspecto analisado Total %
Podriddo parda 7.032 8,72% Levantamento de copa 25.592 31,75% Recomendacao de acdo urgente 3.888 4,82%
QOutros Poda de limpeza 4,158 5,16% Recomenda de avaliagdo a médio prazo 17.309 21,48%
Outros fitopatégenos 1.859 2,31% Poda drastica 1.251 1,55% Participag&o na paisagem
Poda inadequada 23.563 29,24% Aspecto analisado Total %
Poda lateral 845 1,05% Colo pavimentado 12.441 15,44%
Poda V ou U 1.217 1,51% Individuos arbéreos agrupados 8.688 10,78%
Rebaixamento de copa 473 0,59% Individuos arboreos isolados 71.907 89,22%






