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L E I N°. 8458/11
DE 29 DE AGOSTO DE 2011

Dispde sobre a proibigao de divulgagéo de qualquer tipo de
material, que possa induzir a crianga ao homossexualismo.

O Prefeito Municipal de Sdo José dos Campos, faz saber
que a Camara Municipal aprova e ele sanciona e promulga a seguinte lei:

Art. 1°. Fica proibida nas escolas de 1° e 2° graus do
Municipio, a divulgagédo ou exibicdo de qualquer tipo de material, que possa induzir a
crianga ao homossexualismo.

Art. 2°. VETADO.

Art. 3°. Esta lei entra em vigor na data de sua publicacao,
revogadas as disposi¢oes em contrario.

Prefeitura Municipal de Sao José dos Campos, 29 de
agosto de 2011.

# Eduardo Gury
Prefeito Municipal

Registrada na Divisdo de Formalizagdo e Atos da
Secretaria de Assuntos Juridicos, aos vinte e nove dias do més de agosto do ano de dois
mil e onze.

S doda Fsonpad
Roberta Marcondes Fourniol Rebello
Chefe da Divisdo de Formalizagéo e Atos
(Projeto de Lei n° 280/11, de autoria do Vereador Cristévao Gongalves)
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DE: Secretaria de Assuntos Juridicos — DIU — Ténia Mara — Tel.: 3947-8447

PARA:  ATL- Erica, em 08/02/2012

ASSUNTO: LIMINAR em ADIN n? 0296371-62.2011.8.26.0000 ~ Lei Municipal n¢ 8.458,
de 29 de agosto de 2011

Prezado Dra. Erica,

Segue, em anexo, para as providéncias cabiveis, copia da liminar concedida na
Acdo Direta de Inconstitucionalidade em referéncia, determinando a suspensdo da
eficacia da Lei Municipal n2 8.458, de 29 de agosto de 2011.

Outrossim, solicito o envio do processc administrativo relativo a legislagdo em

referéncia, tendo em vista prestar informacdes ao Egrégio Tribunal de Justica do Estade
de S3o Paulo.

Gentileza retornar até 14/02/2012 - PRAZO JUDICIAL.

Grata.

- ’JJI'IJ
TéniaMara Ramos
Procuradora do Municipio
OAB/SP 104.126

PMSJC
Consultoria Laegistativa
Assessoriz Téenico-Legislative
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Sao Paulo, 19 de janeiro de 2012.
Referéncia:
Oficio n.® 105-0/2012-ntda
Direta de Inconstitucionalidade n® 0296371-62.2011.8.26.0000
Namero de Origem: 8458/2011 - 136879/2011 ‘
Autor: Procurador Geral de Justiga do Estado de S&o Paulo & S / \2 / .
Réu: Prefeito do Municipio de S&o José dos Campos & outro A& ba') ! G} ¢

Senhor Prefeito,

A fim de instruir os autos de Ac¢do Direta de
Inconstitucionalidade de Lei supramencionados, tenho a honra de solicitar a Vossa
Exceléncia as necessarias informagdes, no prazo legal, conforme copias
reprograficas que seguem.

Comunico, outrossim, que foi concedida a liminar, nos termos do

despacho em anexo xerocopiado.

Aproveito a oportunidade para apresentar a Vossa Exceléncia
protestos de distinta consideragZo.

Desembargador Relator
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Ao Excelentissimo Senhor -
Prefeito do Municipio de Sdo José dos Campos : '-‘L"
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PODER JUDICIARIO

Tribunal de Justica do Estado de Sdo Paulo

ORGAO ESPECIAL

Requerente: Procurador Geral de Justica do Estado de Sao Paulo

Requerido: Presidente da Camara Municipal de S&o José dos Campos; Prefeito do
Municipio de Sao José dos Campos

1. O Procurador-Geral de Justica do Estado de Sao Paulo ajuiza
acao direta de inconstitucionalidade em face da Lei n° 8.458, de 29 de agosto de 2011,
do Municipio de Sdo José dos Campos, a qual proibe nas escolas de 12 e 2° graus do
Municipio, a divulgagao ou exibi¢do de qualquer tipo de material que possa induzir a
crianga ac homossexualismo (art. 1°).

Afirma que ¢ ato normativo impugnado contraria frontalmente a
Constituicio do Estado de Sao Paulo. Sustenta que a lei atacada viola os arts. £° §2°
24 §2° “27 47, inc. Ui, XIV, XIX, “a"; 237, inc. |, i, VIl e Vill. Assevera haver violagdo ac
principio da separa¢ao dos poderes, sendo defeso a iniciativa parlamentar a disciplina de
atribuicbes de orgaos do Poder Executivo assim como do seu funcionamento. Assinala
gue 2 lei objurgada impde comando negativo a 6rgaos da administragao, interferindo na
gestao do Poder Executivo, ocorrendo invasao da reserva da Administragdo. Outrossim,
argumenta que o ato normativo afronta o principio federativo. Nesta esteira, refere-se ao
art. 144 da Constituicao Bandeirante e afirma que a disciplina do contetido daquilo que
possa ser veiculado nas atividades escolares & assunto que nao se situa no dominic
normativo periférico de Estados ou Municipios. Destaca que o art. 22, inc. XXIV. da
Constituicdo Federal, atribui privativamente a Unido a competéncia para legislar scbre
diretrizes e bases da educacdo nacional. Por fim, ressalta que o art. 237 da Constituigao
Paulista demonstra que a educagao, além de ter como meta o preparo da pessoa para 2
cidadania e como principio o pluralismo, visa & compreensdo dos direitos e deveres da
pessoa humana e dos demais grupos que compdem a comunidade, passando pela

repulsa a qualquer tratamento desigual ou preconceituoso inclusive por motivo de sexo.
Pugna pela concessao de liminar. ’

N

2. Em cognigdo sumadria vislumbram-se o0s requisitop do
periculum in mora e do fumus boni juris. A inicial aponta argumentos que indicam a
violagdo. pela Lei n® 8.458, de 29 de agosto de 2011, dos principios da separacao dos

poderes e do federalismo. Outrossim. o deferimento da medida é necessario para evitar a
Acdo Direta de Inconstitucionalidade n® 0099685-82.8.26.0000
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PODER JUDICIARIO

Tribunal de Justi¢ca do Estado de Sao Paulo

ORGAO ESPECIAL

ocorréncia de danos que podem decorrer da execugao da lei na organizagdo e no
funcionamento dos servigos publicos, inclusive com relagao aos usuarios e servidores.
Destarte, defiro o pedido de liminar, para suspender a eficacia da iei impugnada,
comunicande-se ao Presidente da Camara Municipal e ao Prefeito Municipal
requisitando-se as informagdes que julgarem pertinentes.

3. Apés, cite-se a Douta Procuradoria Geral do Estado.

4. Em seguida, retornem conclusos.
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ARTUR MARQUES DA SILYAFILHO
Relator ¥

Acdo Direta de Inconstitucionalidade n® 0099686-82.8.26.0000
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PROCURADORIA GERAL DE JUSTICA
SUBPROCURADORIA-GERAL DE JUSTICA JURIDICA

EXCELENTISSIMO SENHOR DOUTOR DESEMBARGADOR PRESIDENTE DO
EGREGIO TRIBUNAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAO PAULO -

Protocolado n. 136.879/11

Assunto: Inconsmucnonclldade da Lel n. 8.458, de 29 de cgosto de 201 V.
do Mummpno de S@o José dos Campos.

% TRIBUNAL

J

a6

Ementa: CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. ACAC DIRETA DE
INCONSTITUCIONALIDADE. LEI N. 8.458/11 DO MUNICIPIO om

" ; v L B
SA0 JOsSE DOS CAMPOS. INICIATIVA PARLAMENTAR. PROIBICAC -

$658-6(

DE DIVULGACAO DE MATERIAL, NAS ESCOLAS, TENDENTE Ac§;
HOMOSSEXUALISMO. VIOLACAQ DA SEPARACAO DE r»:)nfnssrg

(RESERVA DE INICIATIVA LEGISLATIVA E RESERVA DAZ
ADMINISTRACAO) E DO PRINCIPIO FEDERATNO {iNVASAo 0A-
COMPETENCIA *  NORMATIVA FEDERAL EXCLUSIVA). 55 =

INCOMPATIBILIDADE COM OS PRINCIPIOS cousmucsomls DA""
EDU@ACAO..].-E defeso & lei de iniciativa pcrlcmentqr a
disciplina de c:l"fribt.'liIQSes de 6rgﬁcl:s do Poder Executivo
assim como dt_: seu funcionamento, que cdnsjﬁ'rui ossunto
tipico e ordindrio da gestdo administrativa (arts. 5°, 24,
§2°, 2 e 47, I, X1V, e XIX; @, CE). 2, A disciplina do
con?eudo daquile que . possa ser veucu!odol nas
atividades escolares é assunto que ndo se situc no
dominic normativo de Es&cdqs ou Municipios, pois,
reclamo  uniformidade é centralidade e possui
generalidade, cujo trato se radica na competéncic
normativa da UniGo (art. 22, XXIV, CF c.c. art. 144, CE).
3. O ert. 237 da CE sufraga princi-pios"préprios (e
também incorpora os - da CF) na .educc;é&o,
direcionando o uﬁ\r]dddé a vclorés como pluralismo,

COPIA EXTRAIDA NO
DE JUSTIGA DE SAO PAULO

10/1/2012
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alteridade,’ respeito @ dignidade e & liberdade do
pessoa humang, cidedania, forfnur;ﬁc critica e repulsa o
discriminagdes ou preconceitos de ordem " sexual,
desenho normativo que néio se coadina com o teor da
lei contestada, cujo. cplicagdo € assaz subjetiva

tendente & censura pedagébgica.

O PROCURADOR-GERAL DE JUSTICA DO ESTADO DE SAQ
PAULO, no exercicio da atribui¢do prevista no art. 116, VI, da Lei
Complementar EsTadl;ai n. -73-4, de 26I de novembro de 1993 (Lei
| Orgénica de Ministério Piblico de Sao Paulo), em co_nform.idcde com o
disposto no art. 125, § 2°, e no art. 129, 1V, Idd anﬁituigéo Federal, e,
ainda, nos arts. 74, Vi, e 90, ill, dgi Constituicto do Estado de Séo Pcﬁlo,
com amparo nds _informalt;aes cdihidus.nb_ incluso prdfoéolddo, \}em,.
respei’réscmente,.peranté esse Egrégio Tri'bunal de Justica, plron'iov.er a
presente A(:KO DIRETA DE iNCONSTITUCIONALlDADE em face da Lei n.
| 8.458, de 29 de agosto de 2011, do Municiplo de S&o José dos
Campos, pelos fundamentos a seguir expostos:

| = O ATO NORMATIVO IMPUGNADO

1s A Llei n. 8.458, de 29 de cgosio de 2011, de iniciativa

parlamentar, assim dispde:

"Art. 1°. Fica proibida nas escolas de 1° e 2° graus
do Municipio, o divwlgagio ou exibicGo de
c:walquer fipo de material, que possa induzir a
crianga ao homossexualismo.

Art. 2°. VETADO. ‘

Y)ﬁs, 2

COPIA EXTRAIDA NO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DE SAO PAULO
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SUBPROCURADORIA-GERAL DE JUSTICA JURIDICA

Art. 3° Esta lei entra em vigor na daota de suc
publicagGo, revogadas as disposicdes em

contrario”.

L - O  PARAMETRO DA FISCAUZAGAO ABSTRATA DE

CONSTITUCIONALIDADE

& O ato normativo impugn'd'do do Municipio de SGo José dos

Campos contraria frontaimente a ConstituigGic do Estado de S&o Paule, &

qual esté subordinada a produgdo normativa municipal ante a previséo

dos arts. 1°, 18, 29 e 31 da Constitui¢do Federal.

3. A norma refutada viola os seguintes preceites da

Constituicdo do Estado, aplicdveis aos Municipios por forga de seu art.
144; '

“Art. 5°. SGo Poderes do Estado, independentes e

harmdnicos entre si, o Legislativo, o Executive e ©
Judiciério.

() ;

§2°. 0O cldcldab, investido na fungdo de um dos
Poderes, naol poderd exercer a de outro, salve as
excecdes previstas nesta ConstituicGo.

£

Art. 24. A’ iniciativa das leis complementares e
ordindrias cabe a qualquer membro ou comiss@o
da Assembleia Legisléﬂvc:, ago Governador de
Estado, ao -Tribunal de Justica, ao Procurador-
Geral de Jus‘ri;c:. e aos cidaddos, na forma e nos
casos previstos nesto Cbnsmui;c‘io.

()

§ 2°. Compete, exclusivamente, ao Governador do

Estado a iniciativa das leis que disponham sobre:

o D”"?’:’;

: COPIA EXTRAIDA NO
51, TRIBUNAL DE JUSTIGA DE SAO PAULO

10/1/2012
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SUBPROCURADORIA-GERAL DE JUSTICA JURIDICA

& ol By B

2- criot;'i:’:o e exfingdo das Secretarias de Estado e
érgdos da adminisiragdo publica, observado ©
disposto no art. 47, XIX;

{ens) |

Art. 47. Compete briv,uﬁvqmen're ao Governador,
além de outras atribuicdes p_revis'rﬁs nestc
ConstituigGo:

)

I — exercer, com o auxilio dos Secretarios de

Estado, @ -direcdo superior. da administragdo
~estadual; i
X1V — praticar os demais atos de administracdo, nos
limites do competéncia do Executivo; -

(unr)

' XIX = dispor, mediante decreto, sobre:

a) organizagdo e funcionamento da ndr_r;ihish*cgao
estadual, quando ndo implicar aumento de
despesd, nem ériogao ou extingGo de érgdes
pﬂblicos;;'

8 | .

Artigo 237 - A educagtio, ministrada com base nos

principios estabelecidos no artigo 205 e seguintes

do Constituicéio Federal e inspirada nos principios

de liberdade e solidariedade humana, tem por fim:

| - a compreensdo dos direitos e deveres da pessoa
humana, do cidaddo, do Estado, da familia e dos

demais grupos que compdem a comunidade;

| > v,,?e';“

COPIA EXTRAIDA NO
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Il - o respeito & dignidade e as liberdades

fundamentais da pessoa humana;

VIl - a condenag@o a qualquer tratamento desigual
por motivo de convicgdo filoséfica, politica ou
religiose, bem como ¢ guaisquer preconceitos de

classe, raca ou sexo; ‘

Vil - o desenvoivimen’rq da, cabccidcde de

elaboragdo e reflexéo critica da realidade”.

4. Conguanto o Chefe do Poder Executive tenha aposto veto

exclusivamente ao art. 2* do projeto de lei — éque previa sangdo pelo
descumprimeﬁfo - o promulgagdo da lei .ndo elimina sua
inconstitucionalidade sob o prismcﬁ‘d;a violacdo db principioc da
separag@c dos poderes, eis que hd muito révogt‘::do_ol entendimento
cristalizado na Sumula 05 do Sdptemo Tribunal .Federal.' -

Com efeito, sob o prisma do .princi-piﬂcla :dq.sep;c:rag:ao dos
poderes (ou divisGo funcional do poder), constante do ‘art. 5° da
Constituigto Estadual, € defeso a lei de'inicidﬁw.:. pcxrkﬁnen‘rc:r a

disciplina de atribuicdes de érgdos do Poder Executivo assim como do

seu funcionamento. x 8 i

6. A matéria pertence & lei de iniciativa exclusiva do Chefe do

Poder Execufivo, nos termos do disposto no art. 24, § 2°, 2, da

Constituictio  Estadual. Neste sentido, e obviando que as regros

concernentes co processo legislative sdo de aplicag@io simétrica aos

Estodos e Municipios, assim decide a jurisprudéncia:

“CONSTITUCIONAL. ADMINISTRATIVO. LEI - QUE
ATRIBUI TAREFAS AO DETRAN/ES, DE INICIATIVA

5

WA
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PARLAMENTAR: . INCONSTITUCIONAL!DADE.

COMPETENCIA DO CHEFE DO PODER EXECUTIVO.

CF, art. 61,8 1° n, e, art. 84, Il e VI. Lei 7.157, de
2002, do Espirito Santo.

l. - E de iniciativa do Chefe do Poder Executive
proposta de lei que vise a criagdo, estruturacdio e
atribui¢do de orgdos da -administragdo publica:

CF art. 61,§1°%1, e, crt. 84, lie VI

Il. - As regras do processo legislativo federal,
~ especialmente as que dizem respeito & iniciativa
reservoda, s@o normas de observéncia obrigetéria

pelos Estados-membros.
lil. - Precedentes do STF.

v - A;ﬁc; direta de inconstitucionalidade julgada
procedente” {STF; AD| 2.719-1-ES, Tri.bu'n_cil Pleno,
Rel. Min. Carlos Velloso, 20-03-2003, v.u.).

“g indiﬁpensc’:vei a iniciativa 60 Chefe do Poder
Executivo (mediante projeto de. lei ou mesmo, apds
a EC 32/01, por meio de decreto) na elaboragéo
de normas que de clguma forma remodelem os
atribuigdes He érgdo  pertencente & esiruturg
administrativa . de  determinada -unidade  da
Federag&o” (STF, ADI 3.254-ES, Tribundl Pleno, Rel.

" Min. Ellen Gracie, 16-11-2005, v, DJ 02-12-
2005, p. 02).

“Agdo direta de inconstitucionalidade - Ajuizamento

pelo Prefeito de SGo José do Rio Preto - Lei

_ 6
Wi

-
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Municipal n°10.241-/08 cric o servico de
fisioterapia e terapia ocup‘ucioncl nas unidades
bésicas de salde e determina que as despescs
decorrentes 'correrdo por conta das dotagdes
orgamentdrias.  proprias, suplementadas se
necess@rioc' - Matéria afeta 6I administragdo
publicg, cuic-:n .gestGo é de compe’réncic do Prefeito -
Vicio de iniciativa configurado - Criagdo, ademais,
de despesas sem a deﬁdé previsgo de’_ recursos -
Inadmissibilidade + Violagéio dos artigos 5° e 25,
‘ambos da Constituigdo Estadua!

Inconstitucionalidade da lei configurada - Acdo
procedente”  (ADI _1_72.331.-0/_1 -OIO, Orgée
Especial, Rel. Des. Walter de Almeida Guilherme,
v.u., 22-04-2009). :

T A lei local objurgada impde comando negativo a c’:rg;ao{

publicos (unidades ou. es’rcbelécimento de ensino),

Executivo sobre os 6rg&os que lhe sdo subordmodos )
8. Sob idéntico enquue também se patenteia a invaso da
reserva da Ad_minisfrcgao. Trata-se do espago reservado privativamente
ao Poder Executivo, imune a qualquer intromissdo do Poder Legislative,
inclusive-pdru edi¢do de atos normc;‘ri\_ros gque ndo .esté';d sujeitos &
reserva legal absoluta. A reserva da Administru;éo assim foi definida

pelo Supremo Tribunal Federal:

“RESERVA DE ADMINISTRACAO E SEPARACAQO DE
PODERES. - O principio constitucional da reserva
de administragdo impede @ ingeréncia normativa

do Poder Llegislativoe em matérias sujeifas &

ik

COPIA EXTRAIDA NO
TRIBUNAL DE JUSTIGA DE SAQ PAULO
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exclusiva competéncia administrativa do Poder
Executivo. £ que, em tais matérias, °. Legislative nde
se qualifica como insténcia de reviséo dos atos
administrativos emanados do Poder Executivo.
Precedentes. N&o cabe, desse modo, ao Poder
Legislativo, sob pena de grave desrespeitc ao
poémiqdo da separacéo de poderes, desconstituir,
por lei, atos de cardter administrativo que tenham
sido editados pelo Poder Executivo, no estrito
desempenho de suos privativas  otribuicdes
institucionais. Essa prdtica legislativa, quﬁncio
efetivada, subverte a fungGo primaria dc lei,
fransgride o . principio da divi§&6 ‘funcional do
poder, representa compdﬁaménto heterodoxo da
instituic@o parlamentar ‘e importd em atuagde ulira
vires do Poder Legi’sluﬁyo, que ndo pode, em sua
otuagdo poﬁﬁco-iuridicn,‘exorbi_’rdr dos limites que
_definem o exercicio de suas prerrogativas
insfitucionais” (STF, ADI-MC 2.364-AL, Tribunal
Pleno, Rel. Min. Celso de Me“o; 01 :03-2001, DJ
14-12-2001, p. 23). |

R Essa reserva da Administragdo se manifesta nas _previsaes
dos incisos I, XIV e XIX, o, do art. 47, dao Constituigdo  Estadual,
indicativas da exclusividade do Poder Executivo na condugdio de ctos
tipicos e ordindrios da gestdo do ensino municipal e na disciplina do

funcionamento- dos orgdos publicos encarregados da prestac@o dos
servigos publicos.

10. N&o bastasse, a lei local contestada viola o principio

_erg'
7

federativo.

COPIA EXTRAIDA NO
£ TRISUNAL DE JUSTIGA DE SAQ PAULO
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11. O art. 144 da Constitvigto Estadual, que determina «

observéncic na esfera municipal, além das regras da Constituicgo
Estadual, dos principios da Consﬂ’ruiﬁ'o Federal, & denomi_nczdo “norma
estadual de cardter rerhissivo, na medido em que, para a Hiscipiino dos
limites da autonomia ;'nunilcipo!, remete para as disposigdes constantes da.
Constituigdo Federal”, como averbou o Su_prem6 Tribunal Federal co
credenciar o controle concentrado de constitucionqlidcae de lei municipal
por esse Gngulo kSTF, Rel 10.406-GO, Rel. Mln Gilmar Mende;s, 31-08-
2010, Dle 04-09-2010; STF, Rel 10.500-SP, Rel. Mifi. Celso de Mello,
18-10-2010, DJe 26-10-2010).

T2 Disso decorre o possibifidqde de contrasfe da lei local com

o art. 144 da Constituigdo Estadual & vista do principio federativo por
ela ccolhido e que alberga a técnica de reparficiio de competéncias
entre os entes federados.

13:

=

A disciplina do conteldo daquilo que possa ser veiculado
nas atividades escolares é assunto que’'ndo se situa no domirio normativo

periférico de Estados ou Municipios;f tema que reclama uniformidade e

centralidade, possuindo generalidade, e cujo trato se radica na

competéncia normativa da UniGio, nos termos do art. 22, XXIV, da

Constituicdio Federal: . ;
“Art. 22. Compete privaﬂvcménteu f‘: Unido legislor
sobre: ' -

()

XXIV — diretrizes e bases do educagéio nacional”.

14. O assunfo é da pertenga das normas gerais reservadas &

Unigo porque ndo admite tratamento atomizado nos demais entes
federados.
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15. Néo obstante, a andlise da lei local impugnada revela

inexoravel incompatibilidade material com o quanto disposto no art. 237
da Constituigdo Estadual. !

16. De fato, o pardmefro constitucional do art. 237 demonstra
gue a educac¢do além de ter como meta o preparo da pessoa para a
cidadania e como principio o pluralismo — como res.ul’ro da remissGo cos
arts. 205 & 206 da Constituigo Fede;'c:! — se assenta nos principios de
liberdade e solidariedade humana e visa & compreensdo dos direitos e
deveres da pessoa humana e dos demais grupos que compdem ¢
comunidade, ao respeito & dignidade e a&s liberdades fundamentais da
pessoa humana, e ao desenvolvimento da capacidade de elaboracdo e

reflexdo critica da reahdode, passando necessurlomen're pela repulsa a

qualquer tratamento desigual ou preconceituoso inclusive por motivo de

sexo. ) 2 ' :

17 " NGo se cocduna com a visGo amparada pela prépria

Suprema Corte - de equiparagdo da unigo homdafeﬁvo & unido estavel -
nem com o©s preceitos cciml; indicados de -_plﬁraiis'm_d e 'c:-!teridade,
preceito normativo de lei municipal que proibe divulgagdo ou exibicdo
de material que tenha potencialidade. de indugdo da ‘crianga ao
homossexualismo, e cuja apreciag@o na q'pliccxgﬁo é-assaz subjetiva e &
'rendemg a uma censura pedagdgica.

llt — PEDIDO LIMINAR

18. A saciedade demoristrado o fumws boni iuris, pela

ponderabilidade do direito alegado, soma-se a ele o periculum in morc.

A atual tessitura do preceito legal do Municipio de S&o José dos Campos
aponfcdo comeo violador de principios e regras da Constituigdo do

Estado de SGo Paulo € sinal, de per si, para suspensdo de sua eficdcic

- até final julgamento desta agdo, evitando-se a ocorréncia de danos que
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podem decorrer do execugdo da lei na é'rgc:nizaé;é_'m e no funcionamento
dos servigos publicos, inclusive com relagdo aos usuérios e servidores.

19. A luz deste perfil, requer a concessdo de liminar para
suspens&o da eficacia, até final e definitivo julgamento desta acdo, da

Lei n. 8.458, de 29 de agosto de 2011, do Municibio.de Sdo José dos
Campos. ‘

IV — PEDIDO

20. Foce oc exposto, requerendo o recebimentoc e o
processamento do presente agdo para que, ao final, seja juigada
procedente para declarar a inconstitucionalidade da Lei n. 8.458, de 29

de agosto de 2011, do Municipio de S&o José dos Ccmpos
20.

Requer-se ainda se]um requas:mdas mforma;oes a Camora
Municipal e ao Prefen‘o Municipal de Sao José dos Cumpos, bem como
posteriormente citado o Procurador-Geral do Estado para se manifestar
sobre os afos normatives impugnados, protestando por nova vista,
posteriormente, para manifestacdo final. :
Termos em que, pede deferimento.

Séo Poule,. 17 de novembro dé 2011.

b Grella Vieira
Geral de Justiga

wpmj
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CONCLUSAO
Fago estes autos conclusos ao Des. ARTUR MARQUES.
S3o Paulo, 01 de dezembro de 2011.

Q '\f\-ﬂ\'

Regina Aparecida de Moraes de Oliveira
Supervisor(a) do Servigo
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Requerente: Procurador Geral de Justiga do Estado de S&o Paulo

Reguerido: Presidente da Camara Municipal de Sao José dos Campos; Prefeito do
Municipio de S&o José dos Campos

1. O Procurador-Geral de Justica do Estado de Sao Paulo ajuiza
acao direta de inconstitucionalidade em face da Lei n® 8.458, de 29 de agosto de 2011,
do Municipio de Sac José dos Campos, a qual proibe nas escolas de 12 e 2° graus do

Municipio, a divulgagido ou exibigdo de qualquer tipo de material que possa induzir a
crianga ao homossexualismo (ari. 1°).

Afirma que o ato normativo impugnadeo contraria frontaimente a
Constituicao do Estado de Sao Paulo. Sustenta que a lei atacada viola os arts. 5°, §2°,

24, 8§2° 2™ 47, inc. I, XIV, XIX, “a"; 237, inc. |, Il, VIl e VIIl. Assevera haver violagao ac
principio da separacéo dos poderes, sendo defeso a iniciativa parlamentar a disciplina de
atribuigdes de o6rgaos do Poder Executivo assim como do seu funcionamento. Assinala
gque 2 lei objurgada impde comando negativo a érgaos da administracdo, interferindo na
gestao do Poder Executivo, ocorrendo invasao da reserva da Administrag&o. Outrossim,
argumenta que o ato normativo afronta o principio federativo, Nesta esteira, refere-se ao
art. 144 da Constituicao Bandeirante e afirma que a disciplina do contetido daquilo que
possa ser veiculado nas atividades escolares € assunto gue nao se situa no dominic
normative periférico de Estados ou Municipios. Destaca que o art. 22, inc. XXIV, da
Constituicdo Federal, atribui privativamente a Unido a compeiéncia para legislar sobre
diretrizes e bases da educagdo nacional. Por fim, ressalta que o art. 237 da Constituicéo
Paulista demonstrz que a educagao, além de ter como meta o preparo da pessoa para a
cidadania e como principio o pluralismo, visa a compreensao dos direitos e deveres da
pessoa humana € dos demais grupos que compdem a comunidade, passando pela

repulsa a qualquer tratamento desigual ou preconceituoso inclusive por motivo de sexo.
Pugna pela concesséo de liminar.

2. Em cognigdo sumdria vislumbram-se os requisito
periculum in mora e do fumus boni juris. A inicial aponta argumentos que indicam a
violagao, pela Lei n® 8.458, de 29 de agosto de 2011, dos principios da separagéo dos

poderes e do federalismo. Outrossim, o deferimento da medida é necessario para evitar 2
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ocorréncia de danos que podem decorrer da execugdo da lei na organizagdo e no
funcionamento dos servigos publicos, inclusive com relagdo aos usuarios e servidores.
Destarte, defiro o pedido de liminar, para suspender a eficacia da lei impugnada,
comunicando-se ao Presidente da Camara Municipal e ao Prefeito Municipal e
requisitando-se as informagdes que julgarem pertinentes.

3. Apés, cite-se a Douta Procuradoria Geral do Estado.

4. Em seguida, retornem conclusos.

ART
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